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PROKURATURA REJONOWA
W GIZYCKU
ul. Gdanska 52
11-500 GIZYCKO
tel. 87 42-96-130; fax 87 42-96-131

Sygn. akt: 4015-0.Ds.259.2023

POSTANOWIENIE

o odmowie wszczecia Sledztwa
Gizycko, dnia 7 marca 2023 roku

Paulina Borkowska — asesor Prokuratury Rejonowej w Gizycku, po zapoznaniu si¢ z
materialami postgpowania o sygn. akt: 4015-0.Ds.259.2022 w sprawie przekroczenia
uprawnien przez funkcjonariusza publicznego Nadlesnictwa Gizycko, czym dziatano na szkode
interesu publicznego, tj. 0 czyn z art. 231 § 1 k.k.

- dzialajge na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 305 § 1i 3 k.p.k.

postanawia:

odmowi¢ wszczecia sledztwa w sprawie: zaistnialego w blizej nieustalonym okresie, lecz nie
pdzniej niz do dnia 8 lutego 2023 roku w Gizycku, przekroczenia uprawnien i niedopetnienia
obowiazkéw przez funkcjonariusza publicznego Nadlesnictwa Gizycko poprzez odmowienie
konsultacji z przedstawicielami samorzadu oraz strony spolecznej zaplanowanych prac
gospodarczych w obszarze uznanym jako HCVF 6, niepowolanie HCVF 6 na cale)
wnioskowanej powierzchni Lasu Miejskiego w Gajewie, a takze prowadzenie postgpowania
przetargowego majacego na celu pozyskanie drewna w Lesie Miejskim w Gajewie kola
Gizycka, pomijajgc zapisy Krajowego Standardu Odpowiedzialnej Gospodarki Lesnej FSC w
Polsce, przez co narazono Skarb Panstwa — Regionalng Dyrekcj¢ Laséw Panstwowych w
Bialymstoku na przerwanie lancucha dostaw drewna certyfikowanego w systemie FSC dla
systemu przemysiu drzewnego w wojewodztwie warminsko-mazurskim, a tym samym
dzialano na szkodg¢ interesu publicznego wyzej wymienionego pokrzywdzonego

- wobec stwierdzenia, Zze czyn nie popelniono (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.).
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UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Gizycku prowadzila postgpowanie sprawdzajace w sprawie
przekroczenia uprawnien przez funkcjonariusza publicznego Nadlesnictwa Gizycko, czym

dzialano na szkodeg interesu publicznego, tj. o czyn z art, 231 § 1 k.k.

W toku przedmiotowego postgpowania sprawdzajacego ustalono nastgpujacy stan
faktyczny:

W dniu 2 grudnia 2022 roku, 8 grudnia 2022 roku i w dniu 4 stycznia 2023 roku
przeprowadzono w Urzgdzie Gminy Gizycko konsultacje z przedstawicielami samorzadu oraz
strony spolecznej, a dotyczace prac gospodarczych planowanych w Uroczysku Las Miejski.

W okresie od dnia 9 do dnia 16 grudnia 2022 roku odby! si¢ audyt okresowy gospodarki
lesnej FSC — certyfikat zostal utrzymany.

W Uroczysku Las Miejski — las HCVF 6 nie zostal wyznaczony na calej powierzchni.
Obszar ten zostal wyznaczony zgodnie z ,Kryteriami wyznaczania laséw o szczegdlnych
walorach przyrodniczych”™ oraz interpretacjami FSC w tym zakresie.

Prowadzono postgpowanie przetargowe na prace lesne w Uroczysku Las Miejski. W

dniu 21 lutego 2023 roku nastapilo otwarcie ofert i zostal wyloniony wykonaweca.

W toku przedmiotowego postgpowania przyjeto od zawiadamiajgcego Adriana
Grzegorza ustne zawiadomienie o przestgpstwie i przestuchano go w charakterze $wiadka.
Ponadto, uzyskano stosowng dokumentacje i informacje z Nadle$nictwa Gizycko, Regionalnej
Dyrekeji Laséw Panstwowych w Bialymstoku, a takze Sadu Rejonowego w Gizycku, |
Wydzialu Cywilnego.

Przestuchany w charakterze swiadka Adrian Grzegorz zeznal, iz zlozyl juz pisemne
zawiadomienie o przestgpstwie, ktorego tres¢ podtrzymuje. Dodatkowo doprecyzowal
wskazane powyzej pismo z dnia 8 lutego 2023 roku na okolicznosei tam zawarte.

Z dokumentacji nadestanej przez Nadlesnictwo Gizycko oraz Regionalng Dyrekcje
Laséw Panstwowych wynika, ze:

1) konsultacje z przedstawicielami samorzadu oraz strony spolecznej bylo prowadzone
trzykrotnie: w dniu 2 grudnia 2022 roku, w dniu 8 grudnia 2022 roku i w dniu 4 stycznia 2023

roku;



2) las HCVF 6 w Uroczysku Las Miejski nie zostal wyznaczony na calej powierzchni,
gdyz obszar ten zostal wyznaczony zgodnie z ,,Kryteriami wyznaczania lasow o szczegolnych
walorach przyrodniczych”™ oraz interpretacjami FSC w tym zakresie:

3) obecnie prowadzone jest postgpowanie przetargowe na prace lesne w Uroczysku Las
Miejski:

4) w okresie od dnia 9 do dnia 16 grudnia 2022 roku odbyl si¢ audyt okresowy
gospodarki lesnej FSC — certyfikat zostal utrzymany;

5) przeprowadzono kontrole Nadlesnictwa Gizycko, ktore nie wykazaly

nieprawidlowosci.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz przestgpstwo stypizowane w art. 231 k.k. moze popetni¢
tylko osoba bedaca funkcjonariuszem publicznym. Czynnos¢ sprawcza polega na dzialaniu na
szkod¢ interesu publicznego lub prywatnego, a zachodzi wtedy, gdy z zachowania
funkcjonariusza publicznego moze powsta¢ szkoda w chronionym prawnie dobrze publicznym
lub prywatnym. Dzialanie na szkode interesu publicznego lub prywatnego ma przy tym wiazaé
si¢ z przekroczeniem uprawnienn lub niedopelnieniem obowiazkéw funkcjonariusza
publicznego. Konieczne jest wigc ustalenie zakresu tych uprawnien i obowigzkow.
Jednoczesnie odnoszac si¢ do znamion strony podmiotowej przestgpstwa z art. 231 k.k.,
zaznaczy¢ nalezy, ze przestgpstwo z § 11 § 2 moze by¢ popelnione tylko umysinie - zaréwno
w zamiarze bezposrednim jak i wynikowym. Sprawca musi wiec mieé¢ $wiadomos$é (w postaci
pewnosci lub mozliwodci), Ze jego zachowanie narusza uprawnienia lub stanowi niedopelnienie
obowigzkow i ze przez to dziala na szkodg interesu publicznego lub prywatnego. a nawet, ze
szkodg takg powoduje albo godzi si¢ na dzialanie na szkode lub spowodowania szkody (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 marca 2019 roku, sygnatura akt II ACa 871/18,
LEX nr 2669724).

Majge na uwadze powyzsze rozwazania oraz poczynione ustalenia faktyczne stwierdzi¢
nalezy, iz zdarzenie opisywane przez Adriana Grzegorza nie mialy miejsca, gdyz po pierwsze
nie odmowiono przeprowadzenia konsultacji z przedstawicielami samorzadu oraz strony
spolecznej zaplanowanych prac gospodarczych w obszarze uznanym jako HCVF 6. Takowe
konsultacje zostaly przeprowadzone trzykrotnie. Co prawda, nie powotano HCVF 6 na calej
wnioskowanej powierzchni Lasu Miejskiego w Gajewie, nie mniej jednak niepowolanie to
wynikalo z koniecznosci wyznaczenia tegoz obszaru zgodnie z ., Kryteriami wyznaczania lasow

o szczegdlnych walorach przyrodniczych™ oraz interpretacjami FSC w tym zakresie, a tym
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samym stanowilo realizacj¢ przepisow obowiazujacych w tym zakresie. Po trzecie, nie doszlo
do postgpowania przetargowego 2z pominigciem zapisow Krajowego Standardu
Odpowiedzialnej Gospodarki Lesnej FSC w Polsce, skoro takowy certyfikat zostal utrzymany.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz przestanka ujgta w wyrazeniu normatywnym ,,czynu
nie popetniono” (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.) zachodzi zaréwno wtedy, gdy przedmiotowe zdarzenie
w ogéle nie zaistnialo, jak i wtedy gdy wprawdzie mialo miejsce, lecz nie jest czynem w
rozumieniu prawa karnego materialnego (R. A. Stefanski: Podstawy i przyczyny umorzenia...,
PiPr 1996, nr 2-3, s. 12).

Biorac pod uwage powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie wystgpila negatywna
przestanka procesowa nakazujaca wydanie decyzji o odmowie wszczecia $ledztwa z uwagi na
to, iz nie popelniono czynu z art. 231 § 1 k.k.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

Asésor Prokuratury Rejonowej

Pouczenie:

1. Na powyzsze postanowienie przystuguje zazalenie do sadu wlasciwego do rozpoznania
sprawy (art. 306 § 1 k.p.k. oraz 465 § 2 k.p.k.);

- pokrzywdzonemu,

- instytucji wymienionej w art. 305 § 4 k.p.k.,

- osobie wymienionej w art. 305 § 4 k.p.k., jezeli wskutek przestepstwa doszlo do naruszenia
jej praw.

Sad moze utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie lub uchyli¢ je i przekazaé sprawe
prokuratorowi celem wyjasnienia wskazanych okolicznosci badz przeprowadzenia wskazanych
czynnosci (art. 330 § 1 k.pk.).

Jezeli prokurator nadal nie znajdzie podstaw do wniesienia aktu oskarzenia wyda ponownie
postanowienie o odmowie wszezgcia Sledztwa — dochodzenia*), pokrzywdzony, ktéry
wykorzystal uprawnienia przewidziane w art. 306 § 1 k.p.k. (tj. prawo do zlozenia zazalenia,
ktore zostalo uwzglednione przez sad) moze wnieé¢ akt oskarzenia do sadu w terminie miesigca
od daty dorgczenia odpisu postanowienia, ktére jest réwnoznaczne z zawiadomieniem o
postanowieniu w rozumieniu art. 55 § 1 k.p.k. (art. 330 § 2 k.p.k., art. 55 § 1 k.pk.).

Akt oskarzenia powinien spelnia¢ wymogi okreslone w art. 55 § 112 k.p.k..



Inny pokrzywdzony tym samym czynem moze az do rozpoczecia przewodu sadowego na
rozprawie glownej przylaczy¢ si¢ do postgpowania (art. 55 § 3 k.p.k.).

2. Uprawnionym do zlozenia zazalenia, o ktérym mowa w art. 306 § 1 k.p.k., przystuguje prawo
przejrzenia akt sprawy (art. 306 § 1b k.p.k.).

3.W sprawach z oskarzenia prywatnego zazalenie na postanowienie prokuratora o odmowie
wszezgeia postepowania przygotowawczego rozpoznaje prokurator nadrzedny, jezeli
postanowienie zapadlo z uwagi na brak interesu spolecznego w $ciganiu z urzedu sprawcy (art.
465 § 2ak.p.k.).

4. Zazalenie na powyzsze postanowienie wnosi sig za posrednictwem prokuratora, ktéry wydal
postanowienie.

Termin do wniesienia zazalenia wynosi 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia i jest
zawity. Zazalenie wniesione po uplywie tego terminu jest bezskuteczne (art. 122 § 1i 2 i art.
460 k.p.k.).

Zarzadzenie:
Stosownie do tresci art. 100 § 4 k.k. w zw. z art. 106 k.k. oraz art. 305 § 4 k.pk.: f
1) odpis postanowienia dorgczyé¢ pokrzywdzonego — k. 34; = , detze
p TeCZy Yy g NP A

2) o odmowie wszczgcia $ledztwa zawiadomi¢ osobe, ktéra rlozyla zawiadomienie o

przestepstwie — k. 28. hd s shole
—

Asesor Prokyratiry Rejonowej
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