GMINA GIZYCKO

NOTATKA ZE SPOTKANIA W URZEDZIE GMINY GIZYCKO
W DNIU 08.12.2022 r.
w sprawie ustalenia mozliwych prac gospodarczych w uroczysku ,,Las Miejski”
w Gajewie, gmina Gizycko

W spotkaniu udzial wzigli: przedstawiciel Nadlesnictwa Gizycko (Lesniczy Le$nictwa Zielony
Dwor), Wojt Gminy Gizycko, Z-ca Burmistrza Gizycka, Starosta Powiatu Gizyckiego i przedstawiciel
strony spotecznej Pan Piotr Kwiatkowski. Spotkanie prowadzone byto przez Wojta Gminy Gizycko.

Wojt poprosit  Lesniczego o przedstawienie propozycji Nadlesnictwa dotyczacej zakresu prac
gospodarczych w uroczysku ,,Las Miejski” w oddziatach 13i, 13ni 16f

Lesniczy przedstawit stanowisko Nadlesnictwa:

- oddzial 131 — zamiana rgbni z IIIA na IVD, z pozostawieniem w miare mozliwosci dodatkowych
nasiennikow,

- oddzial 13n — zamiana rebni z IIIB na IVD, z pozostawieniem w miare mozliwosci dodatkowych
nasiennikow,

- oddzial 16f — zamiana rebni z IIIB na IVD, z pozostawieniem w miare mozliwosci dodatkowych
nasiennikow.

Wojt Gminy Gizycko zapytal dlaczego na kartach prac zmieniono date planowanych prac z 2023 r. na
.do 2026 r.”. Lesniczy wyjasnil, ze nie wiadomo jak RDOS si¢ odniesie do kwestii gniazda gatunku
chronionego, zeby temat byt juz dopracowany i nie wracac¢ do tego samego na kazdym spotkaniu.

Pan Piotr Kwiatkowski zwrocit uwage. ze w kartach oddzialow 13i 1 13n winno by¢ zawarte zastrzezenie,
ze cigcia beda realizowane po uzyskaniu zgody RDOS, nie mozna si¢ zgodzi¢ na stanowisko
Nadlesnictwa,tj. zmiany na rebni¢ IVD, z pozostawieniem w miar¢ mozliwosci dodatkowych
nasiennikow, poniewaz ta rebnia jest najbardziej elastyczna ze wszystkich stosowanych w gospodarce
lesnej. Zgodnie z definicja tej rebni mozna w niej realizowa¢ zaréwno ciecia pojedyncze jak i zreby.
W rezultacie taki zapis nie gwarantuje, ze w rzeczywistosci nie wystapi efekt jaki wynikataby
z zastosowania rebni IIl, ktora przewiduje obecny PUL. W zwiazku z tym Pan Piotr Kwiatkowski
proponuje powrot do zapisu o ustanowieniu rebni V. Powyzsze uzasadnit tym, ze strona
spoleczno-samorzadowa wystapila z wnioskiem o uznanie Uroczyska , Las Miejski” za las o zwigkszone;
funkcji spolecznej w strefie intensywnego oddziatywania i powinny by¢ tam stosowane rebnie V. Jezeli
Nadlesnictwo powaznie rozwaza ten wniosek to powinno zaakceptowac¢ wlasnie te rebnie. Jezeli
Nadlesnictwo bedzie obstawac przy rebni IVD winno by¢ zawarte zastrzezenie, ze bedzie ona
realizowana jedynie cieciami pojedynczymi, z limitem pozyskania grubizny na poziomie 10%. Jednakze
optymalnym rozwiazaniem w kontekscie wyznaczenia lasu spolecznego jest wyznaczenie rebni V.
Lesniczy oznajmil, ze w przypadku potwierdzenia obecnosci gatunku chronionego w oddziatach tych nie
beda prowadzone zadne prace.

Wojt Gminy Gizycko zawnioskowal, zeby ustali¢ zapis o wstrzymaniu wszelkich prac do czasu
weryfikacji obecnosci gatunku chronionego bez okreslania rodzaju rebni, poniewaz ma nadzieje, ze Las
Miejski zostanie zaliczony do lasow o zwigkszonej funkcji spotecznej, co bedzie przestanka
do ustanowienia rebni VB. Ponadto moze si¢ okaza¢, ze obserwacja gatunku chronionego w ciagu
jednego roku bedzie niewystarczajaca i zajdzie koniecznos¢ obserwacji przez okres 5 lat czy ptak nie
wroci do gniazda. Stad, na obecnym etapie nie nalezy Scisle okresla¢ rodzaju prac na tym terenie.
Zdaniem Wojta niedopuszczalnym jest zmiana daty planowanych prac do 2026 r., poniewaz dyskusja
dotyczy prac w roku 2023, a dialog pomiedzy Nadlesnictwem a strong spoleczno-samorzadowa winien
by¢ prowadzony cyklicznie kazdego roku. Wytyczne z Zarzadzenia nr 58 GDLP bardzo pomagaja



w okresleniu prowadzenia prac w lasach spolecznych, ktore maja by¢ tak prowadzone, aby nie popsuc
krajobrazu i walorow rekreacyjnych lasu.

Z-ca Burmistrza zapytal Lesniczego, czy w zwiazku z §2 ust. 6 Zarzadzenia nr 58 GDLP oraz wnioskiem
strony spoteczno-samorzadowej o zaliczenie lasu miejskiego do lasow o zwigkszonej funkcji spoteczne;j,
Nadlesniczy przedstawil juz lub kiedy przedstawi do akceptacji Komisji Zalozen Planu propozycje
obszarow lesnych o zwigkszonej funkcji spolecznej. Lesniczy odpowiedzial, zeby pytanie w tej kwestii
skierowa¢ do Nadlesniczego. Dodal, ze las wokol stawow zostal juz objety kategoria HCVF6 w tym
kierunku las bedzie wykorzystywany z zachowaniem bezpieczenstwa dla uzytkownikow lasu.

Lesniczy wspomnial, ze dab trudno odnawia si¢ w sposob naturalny, stad Nadlesnictwo proponuje zmiang
rebni na IVD, zeby wyprowadzi¢ nowe pokolenie drzew. Wojt nie zgodzil si¢ z takim stanowiskiem,
gdyz wiek 140 lat dla debu to bardzo miody wiek, moze on rosnac¢ kilkaset lat i nie trzeba do jego
odnowienia stosowac¢ rebni II/IV. W przypadku Lasu Miejskiego wystarczajace jest odnowienie
rebnig V na przestrzeni kilkudziesieciu lat, co zapewni cigglos¢ w zachowaniu krajobrazu. Odnosnie
oddziatu 16f Wojt rowniez rekomenduje rebni¢ VB.

Pan Piotr Kwiatkowski oswiadczyl, ze w lesie miejskim wystepuja lite $wierczyny, gdzie dab mozna
wprowadzi¢, a zatem nie trzeba debu odnawia¢ w miejscach lasu naturalnego takiego jak w oddziatach
1311 13n (grady), gdzie las odnawia sig¢ lipa 1 grabem.

Starosta oswiadczyl, ze kluczowa sprawa jest odniesienie si¢ przez Nadlesniczego do wniosku strony
spoteczno-samorzadowej o zaliczenie lasu miejskiego do lasow o zwiekszonej funkcji spotecznej. Las
miejski juz dzis jest traktowany jako las spoleczny, a rebnia V gwarantuje zachowanie walorow
krajobrazowych i taka powinna by¢ uzgodniona.

Pan Piotr Kwiatkowski powiedzial, ze na stronie internetowej RDLP w Biatymstoku sg juz opublikowane
mapy z proponowanymi obszarami lasow spotecznych wokol tego miasta, co jest sygnalem dla
mieszkancow miasta, ze pomimo okresu trwania PUL trwaja prace zwiazane z oczekiwaniami
spolecznymi.

Lesniczy powiedzial, ze w dniu 05.12.2022 r. odbyto si¢ spotkanie dotyczace wytycznych wynikajacych
z Zarzadzenia nr 58 GDLP.

Wojt zaznaczyl, ze na spotkanie nie byly zaproszone zainteresowane organizacje spoleczne, ktore
zgodnie z w/w wytycznymi powinny bra¢ udzial w pracach zespolow lokalnej wspolpracy przy
sporzadzaniu projektu PUL. Byl natomiast zaproszony do zespolow lokalnej wspotpracy przedsigbiorca
reprezentujacy zaktad ustug lesnych, o ktorym w wytycznych si¢ nie wspomina. Nalezy sprawdzi¢ czy
udzial przedsigbiorcow przy sporzadzaniu PUL, ktorzy nastepnie moga bra¢ udzial w realizacji
zamowienia publicznego moze skutkowac uniewaznieniem przetargu. Wojt poprosit Lesniczego aby
przekazac te uwage Nadlesniczemu celem analizy ewentualnego ryzyka w tej kwestii.

Pan Piotr Kwiatkowski powiedzial, ze wytyczne jasno wskazuja, ze przedstawiciele lokalnych organizacji
winni by¢ czlonkami zespotow lokalne) wspolpracy.

Starosta wyjasnil, ze Nadlesniczy na spotkaniu 05.12.2022 r. zwrocil si¢ do burmistrzow o wytypowanie
przedstawicieli organizacji pozarzadowych do prac w zespole.

Podsumowujac Starosta podkreslit ponownie istote rebni V w kontekscie ujecia Lasu Miejskiego jako
lasu spotecznego.

Z-ca Burmistrza podkreslit wage ustalen prac zespolu lokalnej wspodlpracy oraz zajecia przez
Nadlesniczego stanowiska w sprawie ztozonego wniosku o urzadzenie lasu spotecznego.

Strona spoteczno-samorzadowa nie przychylita si¢ ostatecznie do propozycji Nadlesnictwa. LeSniczy
powiedzial, ze niezaleznie od tego gniazdo begdzie w dalszym ciaggu poddane obserwacji, a Nadlesnictwo
bedzie stosowac sie do wszelkich zalecen RDOS w Olsztynie.

Na tym spotkanie zakonczono i ustalono, ze bedzie ono kontynuowane na kolejnym, ktorego termin
wstepnie ustalono na dzien 13.12.2022 r. lub 14.12.2022 1.

Zaste iasta




